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A sajat lélek, szellem és tudatossag eérzékelésének optikai elemeén
alapul6é munka technolodgiaja.

2002. november
5. Ma az udvosség é€s harmonikus fejlédés rendszerén mutatom be a
munka technologiajat, amely az optikai elemen alapul.
a sajat Lélek, a Szellem és a Tudatossag érzékelése, nagyobb mértékben
a Tudatossag logikai része. Es amikor arrdl beszélek, hogy mi az, ami az
"Udvdsség és Harmonikus Fejlédés Tanitasom" atadasaban miikddik, mint
a Tanitas egy konkrét eleme vagy a Tanitas 0sszesitett része, itt szem
el6tt kell tartanunk, hogy amikor a cselekedeteinket pontosan az
alabbiakhoz viszonyitjuk
az informacio Tanitasok, thenthere belép egy széles technologiai
komplexum, teljesen mas és kulonb6z4

szakaszok szerint, Es érzékelt kell lennie, vagy

kifejezetten - amit |at ebben a

informacio, vagy altalanosithatd valamilyen kulsé izzasként.

Miel6tt egy ilyen jellegl el6adassorozatot elkezdenénk, ugymond, el6bb
gyakorolnunk kell. Mivel én most el6zetesen talalkoztam veletek, és
atadtam nektek bizonyos informaciokat, most azt kell kijeldlni, hogy a
talalkoz6 eredményeként hogyan latjatok, mondjuk, a talalkozé
informacidit, igen?
az egyetemes udvOsség strukturajaba?" Vagyis hogyan lehet azt ugy
csinalni, hogy példaul el6zetesen beszélgettunk, és hogyan lehet egy ilyen
rovid beszélgetés technoldgigjat leforditani az egyetemes udvosség
strukturajara, és ezt a strukturat a szin aspektusaban kell kifejezni, vagyis
meg kell fontolni, hogy milyen szinben fejezédik ki. Hat leginkabb vilagos
szinekben kell megfontolni. Vagyis mindenkinek a sajat szinét kell
figyelembe vennie. Es ennek soran ez talan szo6 szerint néhany percet vesz
igénybe ott, néha nagyon keveset.

A lényeg ez lesz: Es mondjatok el, hogyan tudjatok leforditani, mondjuk,
az altalam adott ajanlasokat az egyetemes udvosség strukturajaba, azaz
milyen szind, csak talaljatok meg a szint, és ennyi. Elvileg a feladat
egyszerl. Roviden megvilagitva, ahogy beszélgettink: na, ott a téma,
ugye.... vagy mi, példaul azt mondtam, hogy - te vagy az altalanos lényeg,
és milyen szinnel forditsd le az egyetemes uUdvOsség szerkezetébe, mert
az én Tanitasaim szerint mindent el6sz6r az egyetemes udvosseg
feladatan keresztll teszel. Vagyis most talaljuk meg az integralt szint.
Mindenkinek ez az els6, és amikor ezt meghatarozzuk, €s mintegy magunk
elé allitjuk, akkor olyan a helyzet, hogy integralt szint kapunk, és mar
kezdem is az el6adas részét, amelyik
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mar dolgozik ezen az integralt szinen keresztil. Tehat, kérem, én
kozvetitek. Amikor kozvetitetek, hasznaljatok ezt a mikrofont is, ha
lehetséges.

A hallgaté - Grigorij Petrovics megkérdezte: latom-e a lanyt, hol lattam.
Aztan csak késbBbb, amikor idejottem, akkor jottem ra, hogy ki az. Az én
tizéves lanyom volt, és utana lattam az anyjat név szerint. Es Grigorij
Petrovics azt mondta nekem, hogy nem adtam meg teljesen az informaciot
ennek a Valjanak, aki moégéttem allt. Ugy tudom, hogy nem adtam
informaciot a Lélek szintjén, bar sokat mondtam neki, és technologiakat
adtam neki. O dolgozott és dolgozik, én pedig vele dolgozom. Hat talan
tényleg igy van. Ami pedig a szint illeti és azt, hogy hogyan kozelitsuk meg
a megvaltast egy esetleges globalis katasztréfatol, én itt ezustfehérnek
latom. Es itt mintha egy goémb &lina eléttem - ez a gdmb, mert ahogy
nekem tlnik, az ezUstfehér szin mar a ti Tanitasotok, és mar a lehetséges
globalis katasztréfatdl valé megmenekiilés. En példaul igy értelmeztem.

Grabovoy G.P. - oké. Azonnal tovabbithatja.

A hallgaté, Grigorij Petrovics megkérdezte, milyen asszociaciokat
flzdk a Mihaly névhez, és hol lattam 6t. Azt valaszoltam: a jobb oldalon.
Milyen alakban? - Egy arkangyal. Aztan megkérdezte, hogy emlékszem-e
eqgy férfira, akivel gyermekkoromban talalkoztam, egy magas, fiatal férfira.
Meg kell mondanom, hogy ennyi éven at nem emlékeztem ra, de aztan
felbukkant, azonnal meglattam, valami fehér folt volt a jobb vallan - ugy tint
nekem, mintha pitypang lenne. Es nagyon szép arca volt, kiléndsen a
szeme és az orra szép vagasa - az a rész nagyon jol lebegett. Es régton
eszembe jutott még az is, hogy milyen szavakat mondott nekem. Grigorij
Petrovics azt tanacsolta nekem az ezustfehéren keresztll - hogy vegyem
fel az ezustfehér szint és a rézsaszint. Azt hiszem, ez nagyon méltd lesz,
mert a rozsaszin, az megy, vagy csak akkor hasznalom, amikor maximalis
szeretetet kell adnom egy embernek. Szerintem a rézsaszin szin mindent
megtesz. KOszonom neked.

Hallgaté - amikor Grigorij Petrovics megkérdezte, hogy mi kapcsolodik
az Andras névhez, azonnal felallt a férjem. Es az elsé dolog, amit a
Lelkemben éreztem, fehér és rozsaszin volt: fehér, és rdzsaszin volt a
kagyld. Aztan tovabbment: sarga, piros, és az informaciét csak a zold
szintjén kell kdzvetiteni. Es amit most magam el6tt latok, az egy gémb -
fehér és rozsaszin a tetején. Ezek, azt hiszem, a globalis Udvdsség szinei.

Grabovoy G.P. - jo.

A hallgaté Grigorij Petrovics megkérdezte télem, hogy milyen
asszociaciok merulnek fel a Ljudmila névnél. Emlékeztem egy
osztalytarsam nevére.
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Grigorij Petrovics feltette a kérdést: hol van? Melyik oldalon érezhet6? A
bal oldalon érezték. Ezt ugy értelmezem, mint rahangolédast az aramlas
érzékelésére, a Tanitasok aramlasanak érzékelésére vald rahangolddasra,
mint a feladatokra, amelyeket Grigorij Petrovics ezen a szeminariumon
elém allitott - hogy érzékeljem ennek az aramlasnak a folyamatossagat.

Grabovoy G.P. - és a szin? az egyetemes udvosségért valéo adas

szine?

A hallgaté az elsé szin, ami felmerult, amikor a szinrdl kérdeztek,
fehér, tiszta fehér. Ezutan jott a zold, majd késbbb egyre egyértelmibben a
kék.

Grabovoy G.P. - OK. Ez egy nagy mikrofon, adja tovabb.

Hallgaté - Grigorij Petrovics megkérdezte, hogy ismerek-e egy
Nagyezsda Kim nevil nét. EI6szor a bal oldalon lattam 6t. El6szOr nem
emlékeztem, hogy ki 6. Csak amikor kiszalltam, akkor jottem ra, hogy
valoban talalkoztam egy ilyen nével - egy kolléga-doktorral. Egyszer mar
talalkoztunk vele. Aztan megkérdezett egy szinrdl, amit kozvetlenul a
korulottem lévo testet érintve lattam, a test egy bizonyos teruletére hatva.
Lattam egy ilyen kék akvamarin szint, és el6szor a torok teruletén éreztem
a hatasat, és nagyon kellemes érzést éreztem. Es a szin, a szinérzet,
ahogyan érzékelik - egy ilyen spiritualis jellegl szin, mert a tovabbiakban
ugy éreztem, mint egy vilagoszoéld-neon, itt ezen a teriileten. Es ami a szin
egységeének globalis kérdését illeti, ami az Udvosség nevében lehet,
elészor is olyan vilagos neont lattam, aztan rézsaszint, kéket, aztan vegul
aranyat.

Grabovoy G.P. - j0.

Hallgaté - A szeminarium elbtt, amennyire én értettem, eligazitast
kaptam arrdl, hogy mit kell tennem ezen a szeminariumon, meégpedig
Sasha névvel. Nos, én ezt fogom tenni. Es ami a szineket illeti, amit mintha
most a szeminarium el6tt megnéztem volna, hogy milyen szinek vannak
most az izzasban, azt mondom: hogy ez itt fent, kicsit feljebb, a nagy lila
gbmb ég, nagyon fényesen. Aztan jon egy aramlas, a géomb véget ér, és
akkor egy kék, égi, kék aramlas kezdédik. Es sok van beléle, vagyis mintha
hulldamokban lenne. Minden hulldm ezustds fehér habban végzadik.

Grabovoj G.P. - és Sasha - a f6 feladat most, az On szempontjabdl?

A hallgaté a Tudatossag.

Grabovoj G.P. - a Tudataval dolgozik, igaz? Igen.

A hallgaté Grigorij Petrovics az Alina és Anasztazia nevekkel
kapcsolatban felmeriilt asszociaciokrél kérdezett. igy talaltam
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Alina jobbra télem alul. Mint kiderult, ez helyes volt. Ami konkrétan
Anasztaziat illeti, volt egy olyan érzésem, hogy a név az egyik 6somhoz
kapcsolodik. Grigorij Petrovics megerdsitette ezt az informaciot.
Altalanossagban elmondhatd, hogy életemben sem Alinaval, sem
Anasztaziaval nem talalkoztam a fizikai sikon. Emellett tehat felmeruilt egy
kérdés Alekszandrrol, egy olyan személyrdl, akivel meglehetGsen nagy
problémaim vannak. Nagyon remélem, hogy meg tudom majd oldani 6ket.
Széval, a szin, amit kaptam, eredetileg egy élénk lila volt, fehér izzassal a
kozepén. Késbébb egy gdombbé valtozott, ami ilyen ezlstds fehér szinli volt,
talan egy kis kék vagy lila arnyalattal a pillanatban - egy nagy izz6 gombbé.

Grabovoy G.P. - ok. Kérem, adja tovabb.

A hallgaté, Grigorij Petrovics, a Vadim névrdl kérdezett, és
megkérdezte, hol lattam 6t magam korul. Ez a név egyértelmien
meghatarozhaté volt azonnal itt a jobb oldalamon, annak ellenére, hogy én
Vadim ... mintha nem lenne ismer6som, nos ismer6sok valahogy nem
jottek azonnal. Es akkor hogyan alakult ki egy ilyen nagy gémb, sét
mondhatni szintelen ilyen gomb, a jobb oldalon mintha toltésmentes lenne.
Aztan Grigorij Petrovics megkérdezte: ki volt Alekszej? Es a baratom
ismer6sének a képe, azonnal megjelent a bal oldalon, és egyfajta
melegség ment egyszerre, egy ilyen melegség - teljesen a bal oldalon.
Aztan Grigorij Petrovics megkért, hogy figyeljek fel a szeminariumon egy
ezistszin( pélusra. Es valdban, amikor leliltem, éreztem ezt az aramlast,
mintha ezistlavina lenne. Es hiszem, hogy a globalis megvaltassal a
globalis katasztréfakat ki lehet kiiszobolni. Nos, ebben az esetben el6szor
mintha magamat menteném meg, majd a globalis Udvosség elterjedésével.

Grabovoy G.P. - egy masik kérdés: miért, akire nem emlékezett
azonnal - a jobb oldalrél volt, ugye?

A hallgato, igen. Es soha nem emlékeztem ra.

Grabovoj G.P. - igen, nos, ezt nem tudhatod. Es kit ismer - a baloldallal.
Miért?

A hallgaté - igen, igen, a bal oldalon. Nem is tudom, hogyan kell ezt
csinalni. Aztan valahogy ugy torténik, hogy minden informacié a jobb
oldalrdl érkezik, de a bal oldalon tarolodik.

Grabovoj G.P. - Oké, adjatok tovabb, igen.

Hallgaté - és egyébként, és még amikor bejottem, valamiért azonnal
erre az oldalra akartam Ulni, mert, ahogy mondtak, ott Iehet Ulni, hogy
érzékeljuk az informaciot.
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Grabovoy G.P. - jo.

A hallgatésag - én mindig az eléadas jobb oldalan allok, szeretem itt.
Probalok egyenesen Ulni a jobb oldalon.

Grabovoj G.P. - igen.

Hallgaté - Grigorij Petrovics megkérdezte télem: ki az az Aljona. O az

egyik gyermekem. Amikor én éppen menni készultem, & éppen egy
foglalkozasra készult. "Hadd menjek, hadd menjek" - nos, 6 is akart, de én
azt mondtam:
"Elgsz6r én, aztan te." igy azt a feladatot kaptam, hogy atadjam neki a
tudast: hogy aranyban vegyem, és ebben az ezustfehér szinben adjam
tovabb. igy hat eléttem van &. Nos, miért? Gondolom, ennek igy kell lennie.
Nalam igy van. Ez az els6 alkalom, hogy olyan emberrel talalkozom, aki
mindent lat, neveket tud megnevezni, ahogy te. Nekem ez olyan, mintha...
Nem is tudom.

Grabovoj G.P. - nem, csak az volt a célod, hogy idejdjj: hogy tudast adj
at neki, ezért én, igen, ezert emeltem ki 6t neked.

Hallgato - igen, kOszOnom.

Grabovoj G.P. - de tudod, engem az egyetemes megvaltas szine
erdekel.

Hallgaté - igen, ez az én szinem: a gdmb megy - ezlstdos fehér.

Grabovoy G.P. - j0.

A hallgaté rendben van, ugye?

Grabovoj G.P. - Igen, természetesen, ez rendben van. Adjuk tovabb.

Hallgaté - koszonom.

Grabovoy G.P. - Mondtam, hogy mindenkinek mas szint lehet rendelni.
Es nem ragaszkodom egy bizonyos szinhez. Széval, Ludmila lvanovna,
kérem, milyen szin( is az?

A hallgaté rozsaszind

3k s sk sfe s sk sk sk s s sk sk sfe s sk sk sk s s skeoske sk sk

Grabovoy G.P. - oké. Ljudmila lvanovna és én beszéltink egy kicsit
korabban - nem ma. Ezért ma azok beszélnek, akik ma beszéltek. Ha
figyeltek, amikor a munka elkezd6dott, és kiderult, hogy a munka az
oramutatd jarasaval ellentétes iranyban halad, a szinek atmenetei: ezust-
fény, rozsaszin, majd ismét rézsaszin - ez olyan volt, mint egy masodik
hullam, igaz? Altalaban az integralt fény koézelebb all az eziistds
arnyalatokhoz, de tekintettel arra, hogy a szinekben kulonb6zé
megkulonboztetés van, igy egyetértunk abban, hogy tekintettel arra, hogy
valéban, az univerzalis szin egyfajta kozvetlen linearis hozzaférés, ez
inkabb a
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Az ezustOs, tehat ezUstOos-fehér; arnyalatai - ez ebben az esetben inkabb
az érzékelés sebességet jelenti. Vagyis az arnyalatok hozzaadasaval az
ember egyszerlen, altalaban felgyorsitja az érzékelését.

Tehat most mar egyetértunk abban, hogy az asztal kozepén, ugye....
egy ezustszinG gomb van el6ttink, ami, hat, kulonbozd, sajatos,
lencseszerd, rozsaszin, zold - ki-ki altal érzékelt - rézsaszini, z0ld szinl
fedésekkel fedheté le. Es ha szeminarium folyik, prébaljuk meg idénként
hangsulyozni a szineket. Es azokat a neveket, akiket az elézetes
megbeszélésen emlitettem, prébaljatok meg interakcidba lépni veluk, azaz
tudast adni nekik, vagy ugyanakkor tanitani 6ket valamilyen médon, csak
probaljatok 6ket szem el6tt tartani. Vagyis a technoldgia értelme az, hogy
amellett, amit elsajatitasz - hat, ahol van egy kozvetlen példa, ahol valéban
azzal a céllal jottél, hogy alapvetden tudast adj at Alenanak -, ott a feladat
olyan, hogy kivanatos, hogy tudast adj at masoknak, lehetdleg szé
szerint valds idében.

Es mivel ennek a vezérlésnek az a Ilényege, hogy példaul
diagnosztizalhatok egy atomerémivet, és modosithatom a parameétereket,
hogy példaul ne kdvetkezzen be robbanas. Es ha valahol mashol probléma
merul fel, talan nem hasonlé6 probléma, de olyan, ami hasonl6
mechanizmust igényel, akkor egyszerre tudod atadni a tudast és az
informaciot a kilonb6z6 oldalaknak, ugymond az egyetemesség és az
azonnali reagalas elvét. Es altalaban vagy a kdzvetlen atadas vagy a
kozvetlen iranyitas elve, vagy legjobb esetben is, nos a legjobb megoldas
az, amikor az emberek még mindig parhuzamosan tanulnak. Vagyis
peldaul, ha én ott kulonboz6 repulési diagnosztikai protokollokat csinalok,
akkor azok, akik a repulési kornyezetbdl olvasnak, azok megertik, hogy ezt
meg lehet csinalni, meg lehet diagnosztizalni, vagy, ha gyogyitas, akkor azt
igy is meg lehet csinalni.

Itt van a feladatunk, amikor ma elsajatitijuk a Lelken alapulé6 munka
technolégiait - a munka most fog folytatddni, akkor kivanatos, hogy az
emberek egyszerre lassak, halljak és értsék a legjobban. Vagyis igen, és
igy, ha példaul, nos emberek, akiket nem ismersz, az egyfajta kozvetités,
akiket ismersz, az egyfajta kozvetités. Ez itt még az etikai rendszerekben is
igy van: A lélek els6sorban az etikai oldala, ugye... ... az univerzumnak a
kapcsolat, a kommunikacié szempontjabdl. Es ha példaul nem ismered -
maskepp kozvetitesz. Nem tudsz példaul - nos, egy egyszerl példa: egy
ember sétal az utcan, - és csak ugy, példaul odamész hozza, és mondasz
neki valamit,
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egy idegennek, igaz?...vagyis vannak etikai paraméterek. De ha fennall a
globalis katasztrofa lehetGsege, akkor képesnek kell lenni arra, hogy akar
idegeneknek is kozvetitsunk. Es képesnek kell lenni tovabbadni.

Persze tulzok, az utcan, de azért mégiscsak kell tudni kézvetiteni, nem? Es
ez az atadas maddja egyuttal az emberek Lelkének, Lelkének, egyfajta
altalanos céltudatossaganak rezgésosszetevdje is, mint Kkiderdl,
igen... a kollektiv Tudatossagnak ez a kollektiv-integralt kdornyezete,
ahol a kozos munka zaijlik.

Vagyis, ha az emberek egyszerre dolgoznak egy nagy feladaton, akkor
az egyideji munka keretében még mindig kommunikalniuk kell, kideruilt,
valahogyan tovabbitaniuk kell az informaciokat. Nos, képzeljuk el, hogy van
egy nagy hajo, amelyen ugyanolyan tipusu rakomanyt szallitanak a haj6
megmentésére. Es akik ezt csindljak, azok tudnak kommunikalni, még
akkor is, ha példaul a kommunikacio elétt nem ismerik egymast. Es itt az
ilyen atadas elvét az altalanos esetben kivanatos megvaldsitani a mai
szeminariumban, vagyis megtalalni egy allando, szellemi, talan még
feszitett, vagyis olyan szellemi mélyrezgést kell 1étrehozni a vezetésben,
hogy legyen egy olyan tudas atadas, €s mindenkinek szdélo tudas, és az
egyetemes udvosségrél sz6lo tudas.

igy kezdem az el6adas részét, amely természetesen az el6z6 részre
épul, amely egy bizonyos képzéshez és gyakorlathoz kapcsolodik,
valamint az altalam kit(izott feladathoz. Es az eléadas ma ugy van
meghatarozva, és a szeminarium a ti munkatokat is magaban foglalja,
nem csak az én eléadasrészemet, még az eléadas pillanataban is,
hogy a "Tanitasom az uidvosségrol és a harmonikus fejlédésrol”
pontos terjesztésének technoldgiajaval a Lélek, a Szellem, a
Tudatossag munkajat, nagyobb mértékben a Tudatossag logikai
fazisat fogjuk vizsgalni, és igy, hogy a Lélek szervezi a Szellemet és
hozza létre a Tudatossagot.

Ebben a tekintetben, ezzel a megkozelitéssel, egyszerre kell
foglalkoznunk az abszolut gyakorlati, mondjuk, a vilag feladataiban
létez6 alapokkal, a vilaghoz kapcsolédé alapokkal, hogy valahol egy
bizonyos moédon kell felépiteniink a vilagot, hogy valahogyan
informaciot képezziink, és a szeminarium ugy fog menni, ahogy a mai
valés rendszerben miikodik.

Tehat itt van az igazi feladat, ugye... a vilagkdozosség, a személyes,
az elorejelzési feladatok, a feladatok akar a multbdl is, és igy tovabb -
ez egy integralt kornyezet. Es tehat amikor azt mondom, hogy nos, igen,
van egy etikai fazisa a munkanak, ahol az etika
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A Lélek szervezddése tehat pontosan az etikai paraméter kilépése a
valésagba - ez a leggyorsabb kilépés példaul a fizikai kontroll
rendszerébe.

Nos, ez egy egyszerl kifejezésnek tlinik, nem igaz? "“etikai
paraméter”, de ha a Lélekhez viszonyitjuk - etikai normak, vannak az
etikaba agyazott interakcios strukturak, ahogy itt mondtam az etikarol,
mint egy kozos teremté ligy, ugye?...hogy mindenkit megmentsiink.

Es igy tovabblépve erre az informaciéra, pontosan a Lélek
cselekvésének etikai oldalat, ezt az oldalt, az hatarozza meg, hogy van
egy bizonyos lumineszcencia. Ez egy nagyon er6sen koncentralt
ezustszinl ragyogas, amely, mondjuk, egy kis tavolsagban van téletek,
mondjuk, ugy fél méterre, és az
altalaban véve mindenkire vonatkozik. Vagyis vannak olyan elemek,
amelyek mindenkiben léteznek. Es a kijarat, mintha a f& koncentracio, nos,
egy ilyen szféra-koncentracid a végtelenbe valdé kijarat. Es itt van a
végtelen, ami, mint kideril, tavol van.
valahol fél méterre a fizikai testedtél, és megszervez téged. Es igy
amikor a végtelen médium megszervez benneteket, azt latjatok, hogy
az egész kommunikacios rendszerrel valé kdlcsdnhatas valésagaban
vagytok.

Es igy a mai el6adas alapelve pontosan a valésaggal vald
kolcsOnhatas, tehat a Tanitasaim eleme, mondjuk ugy, hogy az informacio
hullamaban van, amely ebbél a szférabdl, a végtelenség szférajabdl
erkezik, és eljut hozzatok. Es ha megnézitek a Tanitasok elemeit, akkor azt
latjatok: el6szor is, lathatjatok a Tanitasok egyes részeit, lathatjatok,
mondjuk ott, a szamokra valé koncentralast, néhany konkrét technoldgiat.
Es amikor végigmész a specifikus technoldgiakon, a valésag az, hogy ezek
mar itt vannak, igaz... ... ott vannak, és ezeken keresztlil megvalosult az
iranyitas, példaul néhany helyredllité eljaras mar megtortént. Es amikor
latjatok az iranyitast, kiderul, még messzebbre, nos példaul barmelyik
ember elgondolkodhat, "nézzétek még messzebbre a fizikai szinten",
fél méternél messzebbre, akkor kezdédik a végtelen Szellem.

Vagyis ma ugy rendeztuk el a menedzsment paramétereit, hogy a
Lélek egy szuper magas koncentracié, ami rajtatok kiviil van, és
egyuttal rajtatok kivil is, igen?...egy pontban; és ez szervezi, ez a
kornyezet, egy pontban, ami rajtatok kivil van, ami a Tudatossag
logikai rendszereként szervez benneteket. Te is a logikai cselekvések
egy bizonyos rendszerének megnyilvanulasa vagy, azaz a fizikai test
is a Tudatossag logikaja. Es amikor a spiritualis rendszer szintjére
lépsz.
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itt van ez a hatarozott rendszer fogalma, ugye?... a logikai cselekvés
abszolut, pontos Isteni jelentésii abszolut rendszerré valik: miért
pontosan igy van elrendezve a test, miért pontosan igy torténik a test
cselekvése. Vagyis, ha a Tudatossag - a logika - egy boviilé paraméter,
a Tudatossag, nos, elvileg vilagos: olvasni és bdviteni lehet valamit,
nem?... példaul meg lehet ismerni, akkor a Szellem ebben az esetben
egy végtelen paraméter. Es ha igy helyezziik el a Lélek, a Szellem és a
Tudatossag pozicioit, akkor pontosan az érzékelés optikajaban latjuk
a szines aspektusokat, hogy Kki-ki hogyan érzékel egy adott
paramétert, példaul a Lelket és a Szellemet.

De itt voltam példaul, hogy kérdéseket tettem fel: név. Es valéban,
azonnal - egy személy, és pontos jelzések voltak, hogy hol, melyik oldalon
érzékelték az informaciot. A Lélek szintjén is lehet kérdéseket feltenni, és
akkor azonnal lathatd egy geometriai korvonal. Vilagos, hogy miért lathato
a geometria, mert az eseménysikon kialakult logikai fazis, az mintha a
Lélek koncentraciés pontja koriil tekeredne ki. igy jutottam el arra a pontra,
hogy a Lélek koncentracios pontjai a fizikai test korul vannak, és ez olyan,
mint egyfajta keret, amely a fizikai testet is szervezi. Vagyis a Tudatossag
logikai fazisa olyan meértékben fejleszthetd, hogy a test orokkévalova valik,
példaul: egy sejt teljesen regeneralédhat, ugye.... egy betegség
regeneralodhat abban az értelemben, hogy visszanyerte egészseégét.

Es a feléplilés, egyébként itt van a "szervezet felépiilése a
betegségben" fogalma, ugye... egy sajatos elv mertl fel, hogy a betegség a
multbeli esemény fazisaba kerul, és a hozzaférés hianyanak fazisaban
mintegy felépdl. Itt a mualt olyan, mint a hozzaférhetetlenség rendszere,
vagyis ha van informacio egy betegségrél, akkor az is ott van. Hat ott van
példaul néhany adat a betegségekrdl, példaul egy osztalyozdban, de
ugyanakkor ott van példaul a WHO osztalyozé - az Egészségugyi
Vilagszervezet a legfontosabb betegségekrdl ott van, ugye... betegségek.

Ez az egyik.
informacid. Itt van, hogyan lehet elérni, hogy ne legyen aktivalva,

Ugye?... Azaz, sok minden van az életben: van néhany reklam, ami a TV-
ben fut, néhany szituacios rendszer, csak informacio, ami csak érzékszervi
informacioként létezik, informacio az érzékszervileg fejlett rendszerek alatt,
mint prediktiv. Hogyan lehet a megvalodsitas szempontjabdl nem kivanatos
informaciét inaktivva, azaz passzivva tenni, és a progndézisban ugy, hogy
egyaltalan ne jusson eszébe senkinek, mert minden kapcsolatrendszerben
dolgozunk.
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Erre van egy nagyon egyszeri modja - ez az aktualis id6
megkulonboztetése elemekre, példaul multra és jelenre. Aztan a
szerkezetbe "a mult rendszerébe" beillesztve mintegy becsomagoljuk az
informaciot egyfajta sziromszintbe, és az a tény, hogy el6tted volt a Lelked
koncentracidjanak rendszere, mint a jelenlegi id6 eleme, a mult kezelése
szempontjabol ugy néz ki, hogy nem keletkezik, igaz?... egy negativ
helyzet, mint egy atmeneti rendszer valamilyen homokdéran keresztll,
atmenet, de a Tudatossag logikai fazisaba. Vagyis a Lélek a Tudatossag
logikai fazisaba aramlik a ti érzékelésetekben.

Tekintettel arra, hogy mindent a Lélek szervez, vilagos, hogy a
Tudatossag logikai fazisa szintén a Lélek, de mindig jelen van a Teremté.
Es ez az atmenet szintje, ugye.. az Osszehizdédason keresztill
"Homokora", hat persze idézbjelben, "homokoéra" - igy mutatjia meg a
Teremt6 az egyetemes megvaltas tevékenységet, mert a Tudatossagon
keresztul torténd iranyitas strukturajaban van egy abszolut hatarozott
torvény, hogy minden atmenet rendszere, minden nem egységes rendszer
- ez a Teremt6 tevékenysége. Azaz, mi egy nagyon egyszerl torvényt
hataroztunk meg, és ezt a torvényt ténylegesen a Tudatossag egy
bizonyos strukturajaval - a Lélek logikai fazisaval - val6é egyuttmikodéshez
kotottuk, és megmutattuk, hogy az atmenet a Teremtd cselekvése.

Ha megnézitek, hogyan cselekszik Isten az atmenetben, ha pontosan
az "Isten" szohoz mentek, vagyis ez a kormanyzas univerzalis aspektusa,
akkor azt latjatok, hogy a Teremt6, igen... vagyis Isten az, ami a i
erzékelésetek szellemi alapjain szervezddik. Tehat Istent a sziveddel
érzékeled, igen?...ebben az esetben tehat a spiritualis strukturan keresztil,
és a Lélek az, amit Isten teremtett, ezért ugy tud cselekedni, ahogy a
Teremté cselekszik. Csak az a kérdés, hogy az iranyitd strukturat
megnyissuk a csak, nos, a kulsé valdésag szintjére, ez csak a megismerés
eleme, ami csak azt jelenti, hogy megértsuk, hogy a Teremt6 mit tanit
ebben az aspektusban.

Es itt van az 4tmenet, nevezetesen a Teremtdrél valo tudas kivetitése a

Tudatossag elemére, amelyet itt megkulonboztettunk, mint a Lélek
koncentracids pontjabdl kiinduld struktura megszervezését.
- ez a kivetités a cselekvések pontos technoldgiaja, hogy milyen moédon
kell a mult aspektusat megtenni, hogy a mult, ami altalaban valami negativ
dolog pacifikacidos rendszereként mikodik esetiinkben, ne tolja el a mult
paramétereit, vagyis ugy kell dolgoznunk, hogy a kontroll bevezetésével
ezen a terUleten, a multban, gyakorlatilag visszaforditjuk a multat. Mas
szoval kiderul, hogy logikai szinten ez a feladat egészen sajatos: venni,
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egy negativ elemet valamilyen térfogatba, és raadasul meég tobb hasznot
huzunk ebbdl a negativ elembdl, ugye?... logikai értelemben.

Amikor tehat a logikanak ezzel az aspektusaval talalkozunk, kiderul,
hogy a Tudatossag logikai fazisa ugyanugy a Lélek strukturai altal
szervez6dik, és ugyanugy, ahogyan a fizikai test is példaul a Lélek
strukturaja altal szervezddik, a Teremtd jelenlétével az atmeneti pontokban,
vagy, ahogyan itt vilagossa valik, hogy a Teremt6 akkor tehat
természetesen mindenhol jelen van, hiszen O az atmeneti pontokban
létezik. Es ugyanigy, amikor a Teremtd |étezésének tényérél beszéliink, azt
latjuk, hogy O az, ami térténik.

Itt van egy nagyon fontos szempont a mostani el6adasbol: a Teremtével
valo kozvetlen kapcsolat eleme az, ami most az egyetemes megvaltas
feladatan torténik. Kovetkezésképpen, amikor a Tanitasaim szerkezetében
az egyetemes megvaltas feladatat helyezem el6térbe, akkor
természetesen a Teremtbvel vald kozvetlen kapcsolat szintjét adom meg.
Es amikor ennek a kapcsolatnak a szintjién cselekszel, a tébbi feladat
nagyon egyszeriveé valik.

Vegyiik figyelembe a Teremté nézépontjat. O mindent egyszerre,
egyszerre teremtett, szamara elvileg nem létezhet id6beli kilonbségtétel,
mert az események mindig minden ponton l|éteznek, igaz?..mint az
események Osszessége. Es kiderill, hogy a cselekvést megkénnyiti. Ha
belépsz ebbe az allapotba, a Teremtd allapotaba, akkor kiderul, hogy
nagyon egyszeriien, erélkodés nélkiil tudsz cselekedni. Es itt vannak ezek
az elemek, nos, mondjuk, fuggéleges, igen.... aramlo spiritualis vonalak,
ahol vannak pontok... a Tudatossag logikai fazisa megint, mert én mindig
logikara forditok, a logikan keresztul kell érzékelnlink, mint hétkoznapi
tudast. Es amikor ezt az iranyitast logikara forditom, akkor latjuk, hogy
barmilyen feladat merdl fel, valdjaban, nem nehéz megoldani, ha

Es amikor elkezdjiik érzékelni ezt a helyzetet, a Teremtd cselekedetei
ismer6ssé valnak. Nos, valdéban, mert a Teremté teremtett téged, és
kovetkezésképpen te, még ha mozogsz is, szintén a Teremt6 altal
lefektetett cselekvések vagy, ha csak logikusan gondolkodsz a helyzetrél.
Es ez ismerés neked, ugye? De ez az ismer6sség eleme: "ismerés", igaz?
"Ismerds" - honnan jon ez? Nos, ez valahogy itt van, pont itt mellett. Ezért
mondtam, hogy a kulsé aramlas az, ami megszervezi a logikus Tudatot:
amirdl beszéltunk, amikor még a mai gyakorlatrél beszéltunk, és a hullam,
ami jon, amit pontosan ismersz. ElI6szor a hullam, és
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akkor megtudhatod, igaz? Most, ha van ez a tulajdonsagunk

"akkor megtudhatod" leforditva egy feladat, valahonnan tudod,
ugye?...honnan tudod? Nos, ez az, ami az egyetemes valbésagot az
iranyitas logikai reprodukcidja szempontjabol az iranyitas célja szerint
szervezi. Figyeljetek ide, ezt késébb Ujra meghallgathatjatok. Es amint
eljutunk az ellenérzés céljahoz - itt végre eljutunk a cél szerinti ellenbrzés
konkrét céljahoz -, amit az el6bb mondtam, az oda vezet, hogy a konkrét
célban el6szor is tudnunk kell, hogy mit mondtam példaul ma.

Es amikor a vezetés konkrét céljahoz, ehhez a célhoz érunk, ez elég
vilagos. El6szor is, érzékelned kell a cél vilagossagat, vagyis vilagosnak
kell lennie szamodra. Lehet, hogy nem konkrétan ott - lehet, hogy nem is
gondolsz a cél részleteire -, de el6szor érezned és értened kell a cél
vilagossagat a mai technolégia szerint. Es a célnak ez a tisztasaga, nos,
mondjuk, talan egy kékes-fényes szind, ezlUstds arnyalatokkal, amit el
tudtok képzelni, és ez az egyetemes Udvosség szféraja, ami elbttetek all,
ha fényt kaptok rajta keresztul, akkor vilagos - el6szor a cél, igaz?... az
egyetemes udvosség - nagyon vilagos. Ahhoz, hogy a kovetkezd lépést
megtehessuk, legalabb a Foldnek, igen... Iéteznie kell. Vagyis vilagos, hogy
mi most megtesszuk, kiderul, a minimalis cselekvést, vagyis a kovetkezd
cselekvéshez sziukséges minimumot. El6szor meg kell gy6zédniunk arrdl,
hogy nincs globalis pusztulas, majd a kovetkezd akciot megtesszuk.

Tehat, ha a szféra - az egyetemes Udvosség - eléttem van, akkor,
mintha a Tudatossag szférajan tulra 1épnék, latom, hogyan szervezddik a
Mindenség Tudatossaganak logikai fazisa. Es igy amikor belépiink a
Mindenség Tudatanak logikai fazisaba, akkor adhatunk neki egy
spiritualitast, ahol a spiritualis fazisban mar vannak ilyen, logikai feladatok:
egyetemes megvaltas, példaul az 6rok harmonikus fejlédés biztositasa,
nem engedve ott egy esetleges globalis katasztréfat és igy tovabb,
beleértve a maganéleti feladatokat is. A legjobb, ha még helyi
katasztrofakat, vagy akar aprd, mintha negativumokat sem engedink meg.

Itt tehat, amikor a "nem engedni" célt tizzuk ki, a jové egy toredékesen
merev részeként jelenik meg, amely, mint kiderul, mindig jelen van, példaul
ott, jobbra télunk. Itt tartok egy el6adast, és hirtelen felfedezzik, hogy
egész idd alatt ott volt az informacio a jové egy toredékérdl a jobb oldalon.
Es igy, ha ezen a téredékrészleten keresztiil, igen? - ...kivetitjiik.
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egyszerre mind a Lélek, mind a Szellem, mind a Tudatossag, €s plusz azok
a paraméterek, amelyeket az informacioban latsz - ezen a toredékes
részen keresztul ugymond kijovunk, igaz?...jobbra t6lunk, akkor latjuk, hogy
a sajat szived, amely szervez téged, - a sziv, amely szervez téged, hogyan
szervezOdik.

Nagyon konny( tovabbmenni: hogyan szervezédnek az egyes sejtek?
hogyan mikodik egyaltalan a sejt? hol mikodik ott a sejtmag? miért pont
igy miakodik a sejtek felépitése mikroszinten? Menjetek bele a
kristalyrendszerbe, igen?... a molekularis rendszerbe, és pontosan
lathatjatok, hogy miért vagytok igy megszervezve, és miért tud minden
egyes elem megszervezni, milyen redundans, igen?... egy tobb tartalékos
rendszert kaptok, ha minden egyes elem meg tud szervezni benneteket.
De ha mélyebbre mész, latni fogod, hogy minden egyes elem valdjaban azt
jelenti, ami mar kitagult, ez a Tudatossag, ahol a Lélek a Tudatossag, mert
a Lélek és a Teremtd szervez téged. Es ahol a Lélek mar a Tudatossag. Es
amikor logikailag mintha eljutsz ehhez, akkor egy bizonyos, nos, sajatos
spiritualis tudasstrukturaba kerulsz, ahol a Lélek az, ami els6dleges a
Tudatossag logikai fazisa szamara.

Tehat, ha a Tudatossag logikai fazisa szamara - ez példaul az
els6dleges, a Szellem az elsédleges, akkor egy tokéletesen egyszerd, ilyen
logikai szinten latjatok, hogy a Szellem, amely az els6dleges fazist
szervezi, pontosan a logikai Tudatossag fazisat, a sajat Szellemetek.
Vagyis tartsatok észben, hogy ez a sajat Szellemeteknek az iranyitasban
valé elosztasa, ahol a Szellemetek jelen volt, milyen elemben és az
esemeények szamaban. Pontosan tudnunk kell, hogy egy esemény egy
adott fazisaban mennyi iranyitast alkalmaztunk, hogy megkulonboztessuk
magunkat, mondjuk, a gondolkoddktdl odakint, igaz.... akik esetleg
gondolkodnak vagy almodnak. Hat mondjuk, hogy csinaltam egy repulégep
diagnozist, az pontos, de senki nem tud rdla, példaul az elsé pillanatban.

Egyébként azt a tudast, amit most elmondok nektek, most valdsitom
meg el6szOr egyaltalan, vagyis eddig a pillanatig még sehol nem beszéltem
err6l a vezetési strukturarol, és altalaban a szeminariumokon szoktam ilyen
modon eléadni a tudast. Vagyis itt és most az egyetemes megvaltas
feladata szerint szervez6dnek. Példaul ott tudok, hat ha ez egy repulési
feladat, igen.... valamilyen feladat, vagy egy atomerémi megmentése - ez
egy konkrét feladat, ez a jelen pillanatban valésul meg, és lehet
megmenteni. Ha hogyan - tekintsUk az aktualis pillanatot, az elvileg nem
mas, mint az a feladat, ugye? Csak ott is az egyetemes megmentés volt a
feladat, de ott példaul konkrétan gondoskodni kellett arrol, hogy ne déljon
dssze...
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repulégeép. Ez cselekveés, de cselekvés, ezt egy mennyiségi kornyezetnek
kell jeleznie: mennyi cselekvés sziukséges ahhoz, hogy tényleg ne legyen
példaul repulégeép-szerencsétlenség, mennyi cselekvés szukséges ahhoz,
hogy egy ember tulélje, igen... vagy ha sulyos betegségek, vagy
helyzetrendszerek vannak?

Tehat, amit most a Szellem szerkezetér6l mondok, csak egy olyan
latszélag szokatlan rendszeren keresztll mutatom meg, mint a Szellem, azt
a pontossagot, amit a Szellem jelent. Es valéban, amikor szellemileg
erzékelitek, gyakran nem elemeztek, nem hasonlitotok 0ssze, igaz?
Mindenki szamara ismer6s, hogy aki spiritualis alapon érzékel, az nem
elemez, hogy "de hat az pontosan miért van ott?". Es ez egy olyan
gondolkodasmod megkulonboztetése, ami nem ad kozvetlen iranyitast,
hanem csak mondjuk egy masik teruleten valé gondolkodas lehet. Miben
mas az, amit én példaul latok, ugye... egy probléma vagy egy repulégép
hibajanak valamilyen lehetséges valtozata ott? Es azért, mert egy adott
helyen nézem. igy tettem fel a kérdéseket: "ott latod?" De jellemzéen
egyebként ott mutattak meg nekem. Széval kiderult - de mondtam, hogy a
Lélekkel kérdeztem, ugye? A Lélek mindig lat és mindig tud, és logikaval
lehet kérdezni, ugye... mintha a masik oldalrdl, a masik vezérl6pontbdl - és
akkor kiderll, az ember elkezd gondolkodni. A logikai fazis, mint egy
sajatos orvény kezd el csavarni a kontroll paramétereket, és elkezdesz j6l a
logikai, vagyis a gondolkodas terébe lépsz.

Es itt, amikor a gondolkodas terébe valé atmenetrdl beszélek, ez egy
nagyon, ne feledjétek, nagyon fontos pillanat a mai talalkozén, mert azt
mondtam, hogy most szervezek egy eldadast. Ugy értem, én, hat ugy
ertem, hogy én ezt nem olvastam sehol, példaul, ugye... ezt. Ha egy Uj
repulégépet diagnosztizalok, az egy egyedi helyzet: egy repulégép mindig
mas, nem?...vagy egy ember megmentése mindig a kdvetkezd helyzet.
Ezért ez az el6adas a kovetkezd helyzet, és itt Utkdzink a jelenlegi
valdésaggal, hogy a feladatunk az, hogy most az egész valésagot kezeljuk.
Kovetkezésképpen csak azt kell tenniink, amit most kell tenniink. Es ez a
menedzselés gyakran vagy az informaciok szupergyors elsajatitasa, vagy
csak ugy, ahogyan autot vezetsz: kulonb6z6 helyek, kulonb6zé helyzetek, -
nem biztos, hogy segit, mert emlékszel az el6z6 palyakra. Vezetés kozben
pedig gyakran egyaltalan nincs ra szukséged, mert vezetés kozben kell
latnod, hogy mi torténik most.
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Tehat, az atmenet a logikai fazisba, az atmenet, ahol a gondolkodas
tere az iranyitas, és van logikatok, ez vezet ahhoz, amit kdzvetlenul lattok.
Vagyis, gondolhatsz valamilyen gépre, repulégépre vagy bolygora, hogy
igen, van egy bolygd vagy egy repulégép. Nos, lathatjatok, hogy talan van
benne néhany egység. Tehat gondolkodhatsz a végtelensegig, de nem
igazan tekintheted az egységet, ugye... a valésagban, mint pontosan a
problematikusat az egyetemes udvosség szempontjabdl. Tehat ez a
megvilagosodas valtozata, igen.... hogy ne legyen végtelen mennyiségi
valamilyen gondolat, ami egyébként, ha van egy veégtelen paraméter a
gondolkodasban, amit fel kell gyorsitani, akkor ezt a paramétert
egyszerien kizarja a hétkdznapi kontroll. Azaz, lehet példaul spiritualis
szinten mozogni, ugye.... és egy pontos pozicidban lenni, vagy ki lehet
venni a ... gondolkodas paraméterét, és kész. Es azonnal ugyanoda jutsz
vissza, de ez mar logika lesz.

Tehat a logikara valé attérés a cselekvés egy valtozata téletek,
méghozza a gondolkodas logikajaban. Es amikor odaig megyiink, hogy a
gondolkodas logikajaban a végtelenségig iranyitunk, rajovank, hogy mind a
spiritualis alapban, mind a tulajdonképpeni Lélek alapjaban vagyunk,
igen?... és ahol logika van. Mert a Lélek alapjaban a logikanak
tulajdonképpen abszolutnak kell lennie, nos az abszolutumnak, mint a
pontossag folyamatanak értelmezésében. Es amikor mar cseleksziink,
akkor kiderul, ebbdl a poziciobaol, amit most ugy latunk, hogy
az észlelés elemei - mit csinalunk most? - Es sok szempontbdl mi
tajékoztatjuk az észlelést, nem csak figyelembe veszink ott bizonyos
torvényszerlségeket, amelyek a Tudatossagban, az észlelésben léteznek,
hanem egyuttal alakitjuk is az észlelést, és egyuttal kezeljuk az egész
klls6 valésagot, az aktualis feladatokat.

Tehat, amikor egy problémat allitok, és megtalalom azt a pontot, ahol a
maganprobléma mar itt van, akkor onnan, a kontrollnak ebbdl a részébdl,
innen, latjuk, hogy csak a logikara kell tenni, de az el6adasnak ebben a
kontextusaban, ami az utolsé szunetben jott létre, amikor azt mondtam,
hogy "itt végre eljutottunk a maganproblémahoz", akkor amint csak
mechanikusan veszem és onnan teszem, akkor kezdjuk latni, hogy
kezd6dik a megvaldsitas, igen?... és a pontos megvaldsitas. Es ha, nos, ez
attél fugg... Itt attdl fugg, hogy ez az informacié hogyan marad meg az
emlékezetben: ha stabil, akkor gyors és pontos megvalodsitas; ha az
emlékezet ugy mikodik, hogy szorakozottan, gyorsan és gyorsan megoldja
masok problémait vagy atadja a tudast, akkor fokozatos. Vagyis ez egy
masik szemeélyes szempont, természetesen fontos.
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De amikor az egyetemes megvaltas feladata az els6, a legsurgetébb
feladat, akkor mindenki szinkronban dolgozik. Es a szinkronitasnak ez a
valtozata a munkaban azt jelenti, hogy az emlékezeted, vagyis a
Tudatossag logikai fazisa az, ami meghatarozza a Lélek helyzetét,
tulajdonképpen a strukturaltsagat. Tehat kiderul, hogy strukturalhatjuk a
Lelket.

A Lélek strukturaltsaga nagyon fontos elem, mert, nos, mondjuk, a
Lelket eredetileg a Teremtd teremtette, és valdjaban, nos, végtelen. Es a
Lélek strukturalasa - ez az oOnfejlesztés kolosszalis szintie, ha a
strukturalast magad is meg tudod tenni. Ezt tartsatok észben, legyetek itt
rendkivul figyelmesek, mert azt mondom nektek, hogy példaul most, amikor
egy elb6adas anyagat készitem - korabban nem volt ilyen informacié: a sajat
Lélek sajat magad altali strukturalasa azt jelenti, hogy a leger6sebb
mechanizmusokat hasznalod, ugye... az onfejlesztéshez, a kulsé valdsag
befolyasolasahoz. Es itt nagyon 6vatosnak kell lenniink, mert az ember
Lelke tartja szinte nagyon, nos, mintegy a kuls6 és bels6 valosag alapjat.
Ha ugy strukturalod, mintha egy geometriai poziciét eltolnal - az optikai
elemben vagy, ugymond megfogod és eltolod a fény elemét, - akkor
kiderul, hogy az egész vilag nagyon reagensseé kezd valni a cselekvésedre.

Es ez a reaktivitasi szint természetesen nagyon j6, mert jol lehet
csinalni, hogy egy atomerémi ne robbanjon fel, és azonnal, és egyébként
megeroéltetés nélkul. Csak egy strukturalasi feladat beallitasaval levezetsz
egy paramétert, méghozza egy optikai paramétert, a Soul paramétert. Ha
ezt megteszed, akkor latod, hogy hol van a Lelked strukturajanak elsé
azonositott eleme. Nos, példaul ott van egy bizonyos kupos kup
formajaban jobbra. Ahhoz, hogy megmentsd a nuklearis katasztréfatol,
csak annyit kell tenned, hogy elviszed, igaz? A Tudatossaggal, de a
Tudatossag itt mar integralddott a Lélekkel, elmozditani és olyan pontra
helyezni, ahol nincs katasztréfa. Ennyi, megvan, nincs tobb probléma. Mar
biztosan tudjatok, teljesen biztosan, hogy nincs nuklearis katasztréfa. De
ezen a ponton azt latod, hogy a vilag mozgasban van, vagyis a vilag
nagyon mozgoéva valik, mert eltavolitottad a tartoelemet, igaz? Ez egy
teljesen biztonsagos technoldgia, mert ti magatok cselekszetek, azaz
teljesen ti iranyitjatok a technolégiat. Mi itt a f6 feladat? Az, hogy a
cselekvés ne legyen rejtve masok szamara. Ezért mondom, hogy légy
ovatos.
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Amikor tudast kaptok, a tudasnak nyitottnak kell lennie. Es itt a
nyitottsag a spiritualis iranyitas szamotokra, vagyis a kulsd, ugymond a
spiritualis aspektusotok hullamanak gordulése. Latjatok azt a Szellemet,
ami Kivulrél jon, és a Szellem a tiétek, mert ma azt mondtam, hogy
pontosan tudhatjatok, hogy hol van a Szellem: a pontos koordinatakat, a
mennyiségi
koordinatak. Es amikor ezt a spiritudlis iranyitast végzed magadnak, akkor
amit te tudsz, azt masok is tudjak, és amikor meg akarod mutatni ezt a
tudast, akkor természetesen. Azaz, ez abszolut egy ilyen jol fajta egyedi,
etikailag finom oldala a kérdésnek. Es az egyetemes tidvésség érdekében
minden tudas, meg
Gabonak, ugye?...mindenképpen szilkkség van rajuk. Es amikor ilyen
allapotba kerulsz, még itt is olvasol egy konyvet, igen?.... megismerhetbveé
és érthetbve valik masok szamara.

Es itt van az a tudas, amirél ma beszéltiink, amit én adok, csak ebben
az allapotban azonnal érthetbéek. Nézzétek csak meg, ha egy ember a
jardan sétal - azonnal megérti 6ket, még el sem kezdte elfogadni Oket -,
maris érthetbéek szamara. Latjatok, még nem valtak tudatossa szamara -
vilagosak szamara. Hogy miért? Mert a vilag is érthet6, 6 ugy érti, ahogy
van, érti, hogyan kell jarni. Amikor egy fa n6, megérti, hogy né, ugye... és
azt is, hogy miért n6. S6t, ha az ember van, akkor megérti onmagat, nos,
mert 6 mar van, igaz? Ez az igazsag a Teremt6tdl szarmazik. Es ez a vilag
igazsaga, ez az igazsag, amely megteremti a vilagtudatossag logikai
fazisat, az, ami lehetévé teszi, a gondolkodas terébdl, a gondolkodas
logikai terébdl, hogy a Lélek fejlédésének ismeretén keresztll, példaul a
strukturalas is a Lélek fejlédése, a valdsagot egyetemes dsszefliggésben
kezelje.

Vagyis, ha ezt a strukturat, mondjuk ugy, a végtelenségig fejlesztjik,
akkor beléphetink egy olyan rendszerbe, ahol a hozzaférésnek nincs
korlatozasa. Az egyetemes udvosséghez ilyen lehetdéségekre van
szUukségetek. Vagyis, ha ugy latod, hogy valamilyen globalis katasztréfa
lehetséges, akkor rendelkezned kell egy olyan rendszerbe vald kilépési
lehetbséggel, ahol nincsenek hozzaférési korlatozasok, mert gyakran a
paraméterek megvaltoztatasa Uj ismeretek megszerzését jelenti. Es ha
példaul valahol ugyanugy vannak bizonyos hozzaférési korlatozasok, akkor
kiderul, hogy ez az id6t huzza. Kovetkezésképpen a korlatozasok hianya
még az informacié megszerzésében is - ez az egyetemes Udvossegre
vonatkozé iranyitasi feladat, és ehhez a feladathoz szikség van egy
modra.

Es amikor az egyetemes teremtésrél beszéliink, ez egyébként csak
arrol szol, hogy hogyan lehet megmenteni. Itt nem hasznalhatd ott
semmilyen harmadik helyzetre. Csak miért van ra szukség a személyes

gyakorlatodban? Meg kell valositanod a feladataidat, a kreativ feladataidat,
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mert ez egy olyan gyakorlat, amely lehetévé teszi, hogy
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egy bizonyos szinten vagytok, igaz?...kolcsonhatasban a valésaggal,
megertve, hogy ti, mivel megtettétek, akkor tudjatok, hogyan kell csinalni,
és plusz az a tény, hogy a gyakorlat mindig gyakorlat, jobb gyakorolni.

Tehat, és itt ezek az, ugymond, egyesitett rendszerek megmutatjak,
hogy a kdzvetlen és abszolut pontos hozzaférés elve egyben az érzékelés
megszervezésenek technologiaja is, vagyis annak megértése
szempontjabol, hogy a gondolkodas tere hogyan szervez6dik altalaban a
klils6 kornyezet érzékelésében. Persze, érthetdé moddon, ott vannak
erzékszervek, példaul a latas, ugye..., de ha az ember eredeti felépitésérdl
beszélink, akkor itt az eredeti értelem megértésérdl van sz6 - nem arrdl,
hogy ott példaul a szem fiziologiailag hogyan mikodik. Még ha tudod is,
hogy fiziolégiailag hogyan mikodik a szem, honnan tudod egyaltalan, hogy
pontosan miért lat az ember ugy, nem?....vagyis.

Es itt van az az elem, hogy ha példaul megnézziik, hogy mas
rendszerek hogyan érzékelnek, példaul ha megnézzuk, hogy egy csiga,
mondjuk, hogyan érzékeli a kuls6 valdsagot, akkor ha belépunk az emberi
tudatossagra vald atvitel strukturajaba, akkor a csiga egyszerlien azt
érzékeli, hogy mindig valami nagy fénygombben van, ami a fény. Tehat
barmilyen targyat egyszeriien a gomb ingadozasanak kell tekinteni, semmi
tobbnek. Nem tesz kulonbséget, nem részletezi, hogy példaul egy
novenyrél vagy valamilyen vizrél van-e sz, csupan a gomb ingadozasa;
semmi mast nem érzékel. De ez lehetbvé teszi szamara, hogy példaul,
igen?... a sajat fejlédési kontinuumaban létezzen.

Tehat ha megnézzuk, hogyan megy az érzékelés, nos, ugymond, kulsd
rendszerekben, akkor azt latjuk, hogy a kanonikus rendszer, ismétlem, az
emberi Iény az érzékelésben. Ez egy multifunkcionalis, multidiszciplinaris
észlelés meég egy impulzusvezeérld elemben is, ahol az a feladat
koncentralodik, hogy mas rendszereket is szét kell osztani az
egyuttfejlédésre, azaz a csiganak is tennie kell valamit a globalis pusztulas
elkerulése érdekében, de ott nem mindenki, ugye.... a valésag elemei ezt
most mar tudjak. Vagyis a valosag fejlédése a kulsd rendszerek fejlédése
is.

Tehat az Udvosségrdl és Harmonikus Fejlédésrél szolo Tanitasaim
szerint szukség van az informalasra is, vagyis az informacio tovabbitasara
az informacié minden targya, a valdésag minden eleme felé, igy a
"valésagban valo létezés" fogalma egyuttal egyfajta valdsag tanitasa is. Es
figyeljetek oda, ha csak ugy elmész egy kert mellett, tegyuk fel, igen... és
legkozelebb, amikor odaérsz, ott van egyfajta fatyol...
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Az a fajta, amit egyfajta diagnosztikai rendszerként cimkéznek - mit tettél,
amikor elmentél: mit tettél?...segitettél ennek a kertnek, vagy mennyit
segitettél neki? Ha az embereknek, mennyit segitettél?

segitettek rajtuk, nem igaz?... és ha az egyetemes udvosségrdl beszélunk,
akkor ez is ugyanigy makodik, vagyis, amennyire most belehelyezted az
egyetemes Udvosseég strukturajaba.

Es igy amikor befektetniink kell - na j6, nem annyit, amennyit
valoszinlleg szeretnénk, ugye.... €s van ra idénk -, gyakran van egy
feladatunk, amit pontosan el kell végeznunk, fuggetlenul még az id6tél is,
s6t, flggetlenil a latszdlag felhalmozott feladatoktdl is. Tehat a
szemeélyiség minden feladatdban ott van a pillanatnyi teljesitmény elve. A
személyiség nagyon pontosan van elrendezve, a Teremt6 az embert
abszolut pontosan teremtette - azonnal elkezdi differencialni a feladatot a
tervben, ha éppen egyetemes probléma van, igen.... mintha
megsemmisulne, kiderul, hogy a személyiség minden feladatot le tud
forditani az ellenhatas céljara. Ebben az esetben a személy, példaul a
logika szintjén, azt hiszi, hogy megoldja az aktualis problémat, igen?... de
ugyanakkor valéban megoldja, de ugyanakkor az egyetemes megvaltas
erdekében cselekszik. Tehat az egyetemes udvosség elve altalanossagban
az emberi szervezet legalapvet6bb szintje, és ez mindenkiben megvan.

Es most, mint egyfajta edzés-gyakorlat, prébaljatok meg igy csinalni.
Nagyon egyszerlen, igen?...és vilagosan magyarazzatok el a korulottetek
lévéknek, mindenkinek ott, az egész vilagnak, hogy ez az elv létezik, hogy
ez egy ilyen szervezet az emberben, igen?..és ezen a szinten,
tulajdonképpen, mintha informaciét magyaraznatok, dolgozzatok a
feladatotokon most és itt. Most van egy elem el6adasanyag, egy bizonyos
gyakorlati képzés, és most és itt dolgozzatok a feladatotokon, figyelembe
véve azt, amit most hallottatok, mert van még valami mas is, amit példaul
szobeli kiséret nélkill kaptatok, igen?.... szdbeli kiséret nélkiil. Es ezen
dolgoztok el6szor - mit
hallottad, és aztan menj tovabb a fazisba, amit elmondtam neked,

Példaul azon az alapon, ahol nincsenek szavak. Es analdgia Gtjan, mivel azt
mondom, hogy

Itt jon létre egy elbadas, itt jon létre egy szeminarium, el6szor, analdgia
utjan, adjatok tovabb mindenkinek. En valdjaban a tudas atadasaval
foglalkozom, és ti most elkezdtek dolgozni, atadni, atadni még azoknak is,
akik ott vannak nagyon messze.

Egy repulégép diagnosztizalasa, egyebként, vagy egy baleset
megel6zése ott is tudasatadas: akar tavolrdl, implicit médon, akar explicit
maodon, ugye.... egy telefonhivas utjan ott - és leveszik a repulét a jaratrol.
Ez is egy tudasatadas. Es most inkdbb a kdzvetlen atadassal fogunk
foglalkozni. Ott is meg lehet csinalni:
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az egeszseég helyredllitasahoz tavolrol, valamilyen technogén dijjal
helyredllithatod, nem kell telefonalnod. Es ez az elv az, hogy a lehet6
legkozvetlenebb ellendrzés gyakran. Szdéval most dolgozzatok a
feladatotokon, €s majd meglatom.

igy, miutdn a mai szeminarium technoldgidja szerint dolgoztatok a
konkrét feladatotokon, lassatok a Lélekmenedzsment elvét és
tulajdonképpen modszertanat, amikor technoldgiailag a Lélek az altalatok
érzékelt strukturaként midkodik az érzékelésetekben, vagyis érzékelitek,
hogyan mikodik a Lélek az optikai kifejezésben, és latjatok, hogyan
torténik a munka. Vagyis, miutan példaul az egyetemes udvosség szférajat
tekintetted, és el6szor itt vannak a te maganfeladataid, miutan atmentél a
szféran, megoldod, igen.... a maganfeladatokat plusz mindazok feladatait,
akik dokkolnak a maganfeladataiddal, akkor mar a feladatok,
altalanossagban véve, egyetemes, mint a valésag egész terve.

Itt van egy elv, hogy is nevezzuk, mint a Lélekbdl valo iranyitas szirom
elve, ahol el6szor optikai kifejezésben érzékelitek a sajat Lelketek elemeit,
nos, ha a szirmok technoldgiajahoz hasonlitjuk, akkor a szirom terulet
rezgéseiként, vagyis egy bizonyos tavolsagban, és ez barmilyen
tavolsagban figyelembe vehetd. Ha a gondolkodas terében dolgozol, ott
tényleg nincs tavolsag fogalma, csak a gondolkodasban. De ez a szirom
elv lehetdvé teszi, hogy egyszerre dolgozzunk a fizikai és a gondolkodasi
térben is. Es igy a gondolkodasi térbél a fizikai térbe valé atmenet
olyasvalami, ami megtanit, tehat a Lélek strukturaja, ahogy mondtam,
megtanit arra, hogy a gondolkodas hogyan menedzselés, hogy valdjaban
az erzékelés megszervezése hogyan menedzselés.

Tehat, a szirom elv el6szor a fizikai test teruletén, jobban a szokasos
vizualis rendszerek teruletén, a fej tertletén, latni, hogy a testtdl tavolabb a
fényelemek rezgései vannak, kiemelni, hogy ez a fényelemek mozgasa egy
ilyen szirom- hullam elvén el6szor - ez a Lélek eleme. Hogyan kell ezt
csinalni - az el6adas technoldgiaja szerint megmutattam, hogy hol van a
Lélek koncentracidjanak eleme. Majd elmondtam, hogy a Tudatossag
logikai fazisaban a Lélek koncentracidjanak vannak olyan elemei, amelyek
ugyanilyen tipusu szervezddésiek. Ezt csak ugy talaljuk meg, ha tudjuk,
hogy ott van; nem gyakran talaljuk meg geometrikusan valahol konkrétan.
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Es igy amikor atmenet térténik a konkrét pontokbdl, igen?... a tudas
pontjaiba, akkor a gondolat terét kapjuk, amely pontos iranyitassal
mikddik. Es amikor ezt megértjiik, akkor latjuk, hogy a Lélek hol mikédik,
melyik konkrét ponton. Es amikor elhelyeziink egy eseményt, példaul az
asztal geometriai kozéppontjaba helyezem az eseményt, és latom, hogy a
Lélek iranyitasanak sziromfazisa ott mikodott, nem kell az esemény
szerkezetét figyelnem, mert az mar mikodott, az eredmény mar helyes. Ez
egy kulonleges és kulonleges iranyitasi elv, amikor a Lélek munkaja az
eredmeény, amit nem is kell ellenérizni.

Es az egyetemes Udvdsség struktirajaban vannak olyan feladatok,
amikor sziikségszerlien &t kell vennink az iranyitdst. Es van az
ellendrzésnek egy formaja. Figyeljetek, most beszélek errél elészér. Eppen
els6dleges informacio, vannak olyan ellenérzési rendszerek, amelyeket
nem szabad megdrizni a kilsé ellenérzés informaciéterében. Mas széval, a
robbanasbol szarmazé technologiat vagy informaciot nem szabad
meg0lrizni a helyzet fejlédésének részeként. Kovetkezésképpen ez az elv,
pontosan a szirom elv, amikor nem Kkell ellendrizni az eredményt, nem
rogziti az informaciot. Ez egy nagyon specifikus, merev és gyakorlatilag
univerzalis ellenérzési rendszer, amely lehetéveé teszi, hogy az informacié
nagyon kulonbozé szintjein ellenérizzik, amikor bizonyos informacidk
kijonnek, amelyeket nem kell rogziteni, nem ellenérizzik. Tehat ugy
tekinthet6, ha az ellen6rzés megvaldsult - pozitiv, mindenki megmentése
szempontjabol hatékony.

S6t, mondjuk egy ilyen egyetemes megvaltas gondolata gyakran a fény
koncentracidja, de idobe telik, amig pontosan elemezzuk, hogy ki és hol
valt meg, ugye... de gyakran kerulink olyan helyzetekbe, ahol sok helyen
kell megmenteni, nem feltétleniil csak egy helyen. Es igy amikor a kilépés
mintha egy masik rendszerbe kerulne, ahol a gondolkodas olyan lesz, hogy
egy bizonyos masodik, igen?... rendszerre kell figyelned, mert a logikaban
minden esemény, mintha elvalasztva lenne egymastol, és a Lélek terében
szorosabb fogalmak, és a Lélekben egynek kell lennie. Es igy, amikor a
Teremt6tdl az egységhez jutsz, latod, hogy ez a, mondjuk, a Lélek
iranyitasanak szirom elve, nagyon dinamikus, példaul a... nos, egyfajta
atfedés még a hangok tekintetében is.
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Megnézheted a hangkarakterisztikakat, lathatod, hogyan szervezddik a
hang fazisa, altalaban, hogyan szervez6dik a Soul hangja.

Tehat, és itt van az, amikor... és a Lélek hangja nagyon egyszerien

szervezOdik: gyakran a cselekvésbdl szervezédik. Amikor a Lélek
nyugalomban van, vagyis a nyugalom cselekvése a nyugodt Lélek hangja,
igen... egy hang, amely nem differencialt és nem transzponalt, egyébként
hangjegyekbe, egy hang, amelyet egyénileg érzékeltek, és gyakran a
szellemi jelenlét tényezdjét jelzi. Tehat itt van ez.
"spiritualitas" az a felfogas, hogy egyesek igy halljak, masok masképp, de a
Lélek hangjanak szintjen mindenki azt hallja, ahogyan a Lélek hangja
szervez6dik. Itt legyetek o6vatosak: "hallja, hogyan szervezddik a Lélek
hangja" - mondtam, tekintettel arra, hogy mar arrdl beszélunk, hogy a Lélek
latja, hogyan szervezddik a Lélek hangja. Ez egy specialis fogalom, a
logikaban altalaban, nos, kevéssé vagy egyaltalan nem hasznaljuk, mert a
logikaban igen? Tudat ott van egy olyan elem, hogy ha valamilyen elem
szervez6dik, akkor az, hogy maga hogyan szervezddik, tul hosszu logikai
atmenetek rendszere.

Itt példaul egy ember, megnézheti magat, megnézheti magat egy
mikroszkdépon keresztll, ugye?... egy logikai fazis. De egy zart aramkort
kapunk. A diagnosztika forrasa & maga. Es elvileg, ha eljutunk a Lélek
szerkezetéhez, akkor ott ez a tulajdonsag, ez harmonikus, vagyis kiderdul,
hogy a Lélek tudja, hogy a Lélek hangja hogyan szervez6dik, vagyis a sajat
rendszerének a hangja kiderul, ugymond. Kovetkezésképpen az egységes
rendszerben benne van, hogy a Teremtdé lényege, a Teremt6 jelenléte
maga a Lélek, amely megoldja a Teremt6 feladatait.

Es tekintve, hogy a Teremté feladatai ©6rok egyetemes fejlédés,
természetesen katasztrofak nélkul, még a Teremt6 elve is nagyon vilagos
és lathato. Amig teremtett, igen.... a valésag egy logikai fazis, nézzik csak
meg a logikat - és olyan, hogy ott fak nének, igen.... az emberek fejlédnek,
a civilizacio, kezdetben a cél, ez csak egyeértelml, mint az egyetemes
harmonikus fejlédés fazisa. Ott nincs a katasztrofa fogalma, az értelme,
ugye?...a szervezetben. A logikai fazis azonnal elkezd beindulni. A logika
elkezd, ugymond, nevezzuk igy, behozni egy olyan sz6t, mint a hang.
Olyan szét lehet alkalmazni, mint a "ddéngolés", pontosan dongolés. Nos, a
hang a "szivdobogas", igaz? ...és ezt halljatok a logikai fazisban.

Es amikor tehat azt latjuk, hogy minden a teremtésre, az 6rok fejlédésre
van teremtve, mert lathato, atlathatd, van, ugye... egy ilyen kifejezés, akkor
itt a logika atmegy egy spiritualis alapra, a végtelenbe. Vagyis az atmenet a
fejlédés vegtelenségében keletkezik.
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a Tudatossag logikai fazisa. A végtelenség pedig ugyanolyan érthet6 és
ugyanolyan, valéjaban a Teremt6 altal harmonikusan teremtett, és teljesen
vilagos, hogy miért kell végtelennek lennie, ahogyan az is vilagos, hogy
miért kell mindennek 6rokkévalénak és teremtének lennie. Es amikor ez a
helyzet, akkor egyértelm(, hogy a valasz a logikaban van, és van
megoldas. Nos, példaul, tudok irni egy problémara, ugye... irni - nem
kevésszer én is ilyen gyakran hasznaltam meég egy nap, amikor még
egyetemre jartam - csak arrdl irtam, hogy mi van ott, vagy az iskolaban is.
Vagyis az a helyzet, hogy hat most itt vagyok, peéldaul logikai
szeminariumot vezetek, de a valaszok ott vannak, mert ott vannak, mint
logikai szint, és az, hogy azonnal vilagos, hogy milyen szoval kell
szervezni, hogy ne legyen egyetemes pusztulas, hogy legyen egyetemes
udvosség és udvosség mindenkinek személyesen ennél. Ez egy kicsit mas
rendszer - ott tébb a belsé vilag, amit az egyén lefed. Es vilagos, hogy
ebben az esetben a kollektiv gondolkodas szinte szappanbuborékként
pukkan ki az informaciés strukturaban néhany akar helyi katasztréfa, mert
ott van a tudasbodl érkezé iranyitas, ahol elkezded megszervezni a sajat
iranyitasodat.

Es amikor egy ilyen jol fejlett strukturat kapunk a térben, igen?... a mi,
mar integralt terUnket, egyesitve, akkor a jové nagyon vilagosan,
egyszerien és elérhetben épul fel, ez a jovo - mint a Szellem fejlédésének
strukturaja valdjaban a fizikai testbdl. Figyeljétek meg a megfogalmazast,
hogy azt mondom, hogy csak a fizikai testbdl a Szellem fejlédése a jovd
ebben a vezérld struktaraban. Es kideriil, hogy ahhoz, hogy egy
fenntarthatd jovét épitstink, hogy el6szor felismerjuk, meglassuk, igen?....
az informacios térben énmagunkat. Es mit jelent az, hogy "az informacio
terében"? Nagyon egyszerl. A vilag nagyon vilagosan van megszervezve.
Itt van egy szoba, ugye.... példaul, és ennyi - rogzitettik magunkat.

De amikor mar az emberekkel valé kapcsolatrol beszélink, az mar a
végtelenség. Vagyis, hogy legalabb a minimalis szinten még jél, mint az
interakcio elemzése - azonnal latjuk a végtelent. Vagyis a szellem ugy
reagal, hogy egy rogzitett rendszer egy bizonyos - gyakran véges elemei
interakcio, azaz van harom paraméter: szoba, igen?.... és igy tovabb, és a
lehetéségét, hogy az interakcié egy személy azonnal végtelen vonal. A
szellem tartalmazza a Tudatossag atmenetének logikus fazisat az iranyitas
szellemi aspektusaba, azaz a Tudatossag iranyitja a szellemi aspektust.
Mert logikusan egy feladatot tizunk ki magunk elé: vagy rogzitink egy
helyet, vagy beszélni akarunk valakivel, igaz? Es igy van.
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a beszélgetés vagyatol végtelen kapcsolat - ezt szervezi a Lélek. A Lélek
szervezi az orokkévalot.

Es ha ezeket a fogalmakat a logikai vagy hétkdznapi feladataink
szempontjabol nézzuk, akkor az uralkodas célja és feladata olyanna valik,
hogy egy bizonyos, igen?... spiritudlis szinten Iévén, vilagos, hogy talan
nem is kell figyelni bizonyos informacié-mozgasokra, amelyek elég kicsik,
vagy fogalmakra utalnak, példaul magiara, bizonyos fogalmakra, hogy
bizonyos cselekedetekkel befolyasolni lehet a személyiséget, igen? Ugy
értem, van egy olyan elv, hogy ha valaki ugymond egy bizonyos
allapotszinten van, kulonosen, ha az egyetemes udvosség allapotaban,
akkor a személy gyakorlatilag sebezhetetlenné valik, abbdl a szempontbdl,
hogy ha 6 maga nem akarja - az eredeti isteni értelem szerint nem akarja,
akkor senki nem tudja elérni.

Es itt van egy kérdés: miért az atmenet logikus fazisaiban, igen?...
Példaul, van egy reakcié barmilyen talan negativ informaciéra? Ezért
vannak a tarsadalomban olyan elemek, mint, tegyuk fel, a fasizmus, a
rombolas bizonyos elemei, igen?.... Honnan jonnek ezek az emberek
cselekedeteinek logikajabol? Nos, a helyzet itt olyan, hogy a jov6be mutatd
kormanyzati rendszer eldontésekor, mint mondtam, nagyon egyszeriinek
tinik, meg kell oldanunk a helyzetet: hogyan tudjuk biztositani, hogy a mult
teherbird jellemzdi ne maradjanak meg ezeknek a multbeli destruktiv
elemeknek a megjelenéséhez? A jové nagyon egyszerl, ha a multat
pontosan ellenérizzuk a jelenlegi ellendrzés szempontjabdl.

Tehat, annak érdekében, hogy elkeruljuk a pusztitdé robbanasokat,
igen?... nuklearis vagy pusztitd elemeket, mint a fasizmus vagy a pusztitas
mas elemei, el6szor is, mibdl kell kiindulnunk?... hogy egyszer elkezd6dott,
igen?... - tegyuk fel a fasizmust, mint reakciorendszert - belépni az
els6dleges szint strukturajaba, ahol altalaban a keletkezés elvének
olyannak kell lennie, hogy a keletkezés mechanizmusanak elemei, vagyis
belépni ugy, hogy? hogy az ilyen jelenségek eredeti keletkezési
mechanizmusanak elemei, nem adnak a jov6ben pusztulast. Ez olyan,
mintha azonnal blokkolnank a rendszert, mondvan, hogy igen, megnézzuk,
tanulmanyozzuk, de a jév6ben biztosan nem fog megtdrténni. Legalabbis a
feladat, hogy abban a formaban, persze, hogy nem fog tdbbé megtorténni,
ugye... de jobb, ha a tipikus rendszerek sem torténnek meg.

igy, ha valaki belép példaul, ami eredetileg egy puskaporrobbanas
hangja volt, és lezarja a rendszert, a jovében mar
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Egy atombomba nem fog felrobbanni. Es amikor megismerijiik az &si elvet,
igen?...ezeknek az Osszefuggéseknek az alapelvét, akkor latjuk, hogy a ti
allapototok az, hogy mar tudjatok, mar meg tudjatok csinalni. Valahogy
ugy, mint te, amikor ebbe az allapotba kerulsz, felismered az elsddleges
elemzésnek azt az elemét, amit a Lélek és a Szellem egyszerre csinal, a
Tudatossagban, hogy pontos iranyitast ad, ez az elemzés mint a pontos
iranyitas rendszere. Csak egy problémat kell felallitani és elgondolkodni
rajta, azonnal pontos, pozitiv megoldast kapsz. Ez ez a technoldgia.

Es ha ugy jutsz el ehhez a technoldgidhoz, ahogy most elmondom
neked, akkor egy stabil vezeérl6rendszered van, ami egyébként nagyon
konnyen atvihetd. Vagyis tulajdonképpen, ha az iranyitas folyamatat egy
stabil atviteli fazissal rendelkezé iranyitasi folyamatnak tekintitek, akkor a
rendszer atvihetd6 abban az értelemben, hogy példaul kozvetlenul
elmondhatjatok ezt a rendszert. Azaz, példaul egyszerien vegyél példaul
egy videokazettat, mutasd meg, mondjuk, ezt a technoldgiat, ez ugy van,
hogy példaul a konkrét iranyitasod rendszerei itt megkapjak, és igy
atadhatodak, vagyis ilyen az eredményeid, az atadas ténye az, hogy miutan
megkaptad az eredményeket, mar atadtad az eredményeidet, ugymond
tényszerlien. Vagyis mar sokkal gyorsabban megertik, igen? ... Aki utana
néz, és 6k, hat, aki utana néz, nem feltétlenul részletesen, nem feltétlenul
ertik meg, példaul sz6 szerint vagy ugyanott. Nem is az a kérdés, hogy
ugyanazt ertik, mert a valésag, az nem ugyanaz, az mindig mas.
Kovetkezésképpen a kérdés csak az, hogy a valésagot a, hat, tobbszinti
valtozasok feltételével tudjuk kezelni, ezért egyébként én igyekszem
sokféle rendszert adni, és ugyanakkor el6szor, tehat ujszerien adni.

Es amikor ellenérzdd - atadod példaul az én
"Az Udvosség és a harmonikus fejlédés tanitasait" igy lehet kodzvetiteni?
csak mutasd meg a videokazettat, és mutasd meg, hogy mi a konkrét
eredményed. Ha mar képzettek, aki legkdzelebb képzett a rendszerben, az
vagy csak megmutatja, vagy megmutatja az eredményét, igen?...vagyis az
eredmeényt, mint tényez6t a pontos atadasban. Vagyis nem kell egy
mondatot fogni, és tdbbsz6r elmondani, ugye....elmondani, mert ha el is
mondod, lehet, hogy ott van néhany sz6, ami magat a mondatot
megvaltoztatja, de jobb, ha pontosan atadod. Egyszer(: a szalag az
eredményed. A két paraméter egyezése, mert megkaptad az eredményt, a
pontossag a cél, nem?..maga a videokazetta példaul, vagy ott a
hangkazetta, vagy az el6adasok, ott nem ez a lényeg. A lIényeg az, hogy
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az informacié pontos tovabbitasanak megtanulasaval a végtelenségig
terjedhet. Es mivel egyértelmi, hogy ha oda iranyithatod az iranyitast, hogy
kiszorits egy negativ eseményt, mi a probléma - minél tobb ember teszi
ezt, annal fenntarthatdbb a civilizacio fejlédése egyszerien,

Jelenleg az a helyzet, hogy uton vagyunk e valésag megszervezése
felé, amely rdadasul mindenki szamara elérhet6. Es amikor elsajatitod
ezeket a technoldgiakat, természetesen az a feladatod, hogy atadod,
egyszerien csak aktivan atadod az orok fejlédés tudasat egy adott
szemelynek. Természetesen nem azt mondom, hogy az orok fejlédés a cél,
hanem azt, hogy minden ember 6rokké fejlédhet. Akkor lesz, igen, egy
teljes, azaz egy teljes Orokkévalosag mindenki szamara, valamint egy s
mindenki szamara.

Es amikor a Teremté felél tekintiink egy ilyen poziciéra, akkor latjuk a
kiterjedést mindenkibdél, mindenkitdl, és ez a kiterjedés alkotja a pontos
logikat, ami egyébként nagyon is mindennapi logika. Vagyis, ha a
mindennapi logika szintjét nézzuk, amikor az ember elmegy példaul a
boltba, eszik valamit, iszik, és dont néhany haztartasi szempontrél, akkor
ott pontosan ez a logika valosul meg, egyébként az orok fejlédés logikaja.
Ez jon el hozzad. Ahogy mondtam, a mddszer, amikor jon, a Tudatossag
logikai fazisa szervezédik felétek. De ebben az esetben honnan hozzad?
Tehat, a "honnan" minden eleme az, amit a Teremtd szervez, és ti tudjatok,
ismeritek, amit a Teremtd szervez, és ti ismeritek. De ez elég vilagos, ez
igy van: a kuls6 kornyezet, ugye... a logikan a Teremtd altal szervezett, és
te tudod, hogy hogyan. De én masképp jottem ide, én a Lélek, a Szellem
és a Tudatossag munkajanak strukturajan keresztul jottem ide, nem
logikusan, igaz?...vagyis a logikai fazisba azon keresztul kerultem, amit a
Lélek mutat.

igy, amikor a Lélekkel egyiitt iranyitjatok és megmutatjatok, akkor
rengeteg megerositést talalhattok, mindenekelbtt, igen?...
magyarazatokat, nagyon egyszerl példakat, amelyeket nagyon gyorsan
meg lehet érteni. Es az ismeretatadas feladatdban nem mindig ilyen
abszolut egyszerlseégl valamilyen, vagy nagyon egységes rendszer(l a
tananyag megértése, és valdjaban, ha az ember fejlédési strukturajanak
megfeleléen kell a technoldgiakat atadni az allatnak, a kulvilagnak, igen?...
kulvilagnak, és tajékoztatni a kulvilagot, és tajékoztatni a feladatot az
ellendrzés, mert még a molekularis szintl ellenérzést is meg kell tenni, ha
szUkséges még a

© Grabovoy G.P., 2002 27



A szerz8 szeminariumat Grigorij P. Grabov vezette 2002. november 5-

a Tudatossag aktiv fazisat hangsulyozzak, akkor kiderul, hogy a feladat
logikailag nem lehet ugyanaz. igy kell atadni a tudast, informaciét a
molekulaknak, ugye.... hogy az atomreaktor ne negativ iranyban
miikédjon? Es elvileg sokszor elég egy molekulat ledllitani, és akkor a
reaktor azonnal leall, mert ez egy egytipusu rendszer.

Es kideril, hogy ha ismerjiik, igen?... a kolcsdénds kapcsolatok
rendszerét, ha tudjuk, hogyan viszonyul az ember a valosag kuls6
rendszeréhez, akkor egy nagyon elnyujtott, tulajdonképpen végtelen
iranyitasi rendszert kapunk, ami most végtelen, mert biztositja, hogy a
kovetkez6 masodpercben a vilag nem pusztul el, hogy vannak kilatasok, és

.....

rrrrr

mint az elemekkel természetesen, az id6 és az, hogy pontosan az 6rok
harmonikus fejlédés elérésérél - nos, hogyan

Es amikor eljutunk egy olyan fogalomhoz, mint az "id8intervallum” - itt
eddig mindig azt mondtam, hogy "térbeli, ugye?...elem" - és itt most az id6
elemét alkalmazom, nos, ott a multrdl, a jovérél beszéltem, de most azt is
mondom, hogy az idé mint geometriai koordinata. Es igy amikor mi idénk
ugyanoda megy, ahol a Lélekpont koncentralodott, csak az id6, optikai
értelemben ezustdos fény, az ezustdos fény az egyetemes megvaltas
szféraja, az id6, amelynek ugyanolyan szine van, az az id6, amikor
mindenki szilkségszerlien megmenekiil. igy miikédik a Tudatossag, a
Tudatossag mikodésének ez a torvénye. Az azonos tipusu rendszerek
ugyanugy mikodnek az akaratod szerint.

Raer6ltetjuk az elemre a Lélek allapotat a kuls6é pontban, és azt kapjuk,
hogy az egyetemes udvosségrél szold tudas atadasara gyakran mit lehet
tenni? Egyszerlen csak tajékoztatni az id6t azaltal, hogy egyszerien a
Lélek pont koncentracidjat rahelyezzuk erre az informacidra. Itt van a Lélek
koncentraciéjanak a terulete, amely koncentralt, vesszuk az id6t, ahol az
egyetemes udvosseg van, itt egyszerlien a gondolati térben raeréltetjuk, és
azt kapjuk, hogy igy egyszerre mindenkinek atadtuk a tudast. Az id6, ahol
egyetemes Udvosség van - ott minden fejlédés a térbeli sikon
koncentralodik, ezért elég, ha a gondolkodas terében tajékoztatjuk az idét,
és maris atadjuk mindenkinek. Mert példaul egy helyi eset, ugye.... ez
maganfeladatnak tlnik: egy atomerémi megmentése a pusztulastdl, a
robbanastol. Itt az események megértésében a személyzetnek helyesen
kell mGkodnie, hogy sok technoldgiai komplexumot vegyenek figyelembe.
Es ha
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hogy mindenkit tajékoztassunk a helyes interakciorol, akkor, nos, akkor
talan kell néhany nap, igaz?... és néhany ember, hogy dolgozzon. Es ha a
jOovo toredekebdl kiosztasz egy olyan id6t, amikor az allomas mar meg van
mentve, és nincsenek problémak, akkor egyszeriien raerdlteted ennek az
NPP helynek a térbeli tertletére, és az NPP lehet a Lélek Aktivalasi Pont
kOzelében - a pont, ami a sajat testedet létrenozza -, akkor barmilyen
testmozgast, akar egy nyugalmi allapotot is hozza tudsz kotni ahhoz az
allomashoz, ami meg van mentve. Ekkor nem kell koncentralnod, csak
kotédj hozza: egyszeriien csak tévét nézhetsz, és az allomas megmentesre
kerul.

Es gyakran az a helyzet, hogy csak egy kotelezé elem van, igaz? Miért
vagyunk egy gondolkodas... hat csak ugy gondolkodunk, mintha lehet
inaktiv iranyitas, és szukségunk van, igen?... hogy jol elérjik a végtelen
akar tevékenységet vagy valamit, a kotelez6 UdvOsség megertéseben.
Tehat az "Udvosség" fogalma olyan, hogy ott, a jovében, igen?... itt megy,
folyik valami folyamat. Es nem engedhetjilk meg magunknak, hogy gyakran
ott Uljunk, és nézzuk, kuldndsen, ha ez az allomas a miholdas rendszerek
reakciojahoz vezethet - lehet, hogy globalis haboru lesz, lehet, hogy
felszallnak ezek a rakétak, nos, lehet, hogy a rakétak reakcioja lesz. A
berendezések jelenleg gyakran hasznalhatatlan allapotban vannak -
elhasznalodott allapotban. Vagyis nem is engedhetjuk meg, hogy
elinduljon. Tehat a tévét nézni és latni, hogy ott mit mentik, még csak nem
is ugyanaz a helyzet, de ez valahogy azt mondja, hogy még ebben az
allapotban is meg lehet menteni, akar akkor, amikor alszol, akar akkor,
amikor csinalsz valamit, altalaban a sajat magad részeérdl, ami ott egy adott
atomerémivel kapcsolatban inaktivnak tinne.

Tehat, hogy lezarjuk, tudjatok, hogy befejezzlik a folyamatot, hogy stabil
legyen, és tudjuk, hogy nincs tobbé ez a globalis pusztitas, még csak nem
is helyi pusztitas, elég, ha a jovdbeli események sikjardl egy koncentralt
szintet veszunk - a Lélek, a Szellem és a Tudatossag egy pontba kapcsolt
gombijét - és csak egy impulzust adunk, Hogy az idébeli sikon leguruljon az
atomerémuU geometriai pontjaba, és igy a Tudatotok, a Szellemetek, i.azaz
a maximalis térbe, amivel mindenki rendelkezik, elkezdik vonzani mindenki
er6forrasait ebbe az atomerémibe, hogy az ne pusztuljon el, igen?...

De ki kell nyilvanitanotok a koncentralt szinteteket, nevezetesen az
integralis szintet, mert az integralis szint tobb egységesit6 tulajdonsagot ad
az embereknek. Az emberek jobban, gyorsabban érzékelik az integralt
informacidkat, pontosan a rendszerrel kapcsolatos dsszes informaciot. So if
you look at electoral technology, people often see for the first time,
right?...which candidate, nevertheless, they
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valasztani ott néhany elvek szerint, nem azért, mert pontosan tudjak, hogy
mit tud meég csinalni, de egyszerlen itt - az integraltsag az érzékelés.
Minden szempontot integralisan érzekellnk.

Es a Lélek az érzékelés logikai szakaszanak elemét is integralisan
érzékeli. Vagyis, ha a logikai fazist a Lélek fel6l nézzlk, az is integralisan
érzékel. Es most, ez az egyetemesség szintje, kotelezd lidvosséget ad,
mert megmutatod, hogyan kell cselekedni masoknak, és leforditod az id6
aspektusat, dolgozol példaul az id6 sikjan, a fogalmak sikjan, mert a Lélek
fogalma... példaul, ha a Lélek, Lélek és Tudat fogalma is egy fogalom,
igen?... A logikai fazisban, amellett, hogy latod, igen, hogy mikodnek, és
ez igy eredetileg a Teremt6tdl szarmazik, errdl is van egy fogalom. Es
amikor hasznalod a fogalmat és plusz a fogalmat az id6 sikjan, akkor gurulj
a jovobeli fazisbol - a jovében mar nincs ez a probléma. Elég, ha
mechanikusan 6sszekapcsolod a fogalmat a fazissal megint a fogalomban,
igen?... az id6, akkor egy nagyon merev, egyértelm( iranyitasi rendszert
kapsz, amikor biztosan nem engedsz meg példaul valamilyen katasztrofat.

Nos, az embereknek akkor van a legnagyobb hatalmuk, ha nem
engedik meg a globalis katasztréfat. Ez gyakran ugy tlnik, hogy nekik - ez
nagyon egyszer(: tette az ellen6rzés, eltint informaciok. Tobb helyi
szinten, differencialtabb, hogy megakadalyozzak, akkor el6szor meg kell
tartani a szintet, hogy nincs globalis, és akkor lépni, ha van id6, hogy nincs
helyi. Tehat minél tobb ember dolgozik, annal kevesebb és altalaban el kell
tinnie - és igy lesz - még néhany helyi probléma is, mert mindent vissza
lehet allitani, a multon és a jovén keresztul is lehet iranyitani.

igy a mai talalkozd eredményeként egy olyan technoldgiat mutattam be,
amely azon alapul, hogy kiemeled a Lélek, a Szellem és nagyobb
mértékben a Tudatossag logikai fazisanak vezérlési strukturajat.
Ugyanakkor hozzaadtam a kontrollt, ami nos ez nincs példaul szavakkal
teljesen leirva, de ha kovetitek a mai talalkozé szovegét, akkor a szavak
kozott  vannak  olyan  kontroll  elemek, amelyek val6jaban
kontrollrendszerként mikodnek. Es igy még ha valaki, hat ott, nem
feltétlenul kell pontosan ugyanolyan iranyitott szavakat értenie, akkor is
pontosan azt a vezérlé impulzust kapja az egyetemes Udvosségre, ami
nincs eltorzitva. Miért van az, hogy ajanlom a videokazettak megtekintéseét,
hogy az univerzalis szavak kozo6tt vannak iranyitd elemek.
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Es hiszem, hogy a jévében, amikor ezeket a technolégiaimat terjesztitek
az egyetemes megvaltas érdekében, probaljatok meg el6szor egy konkreét
rendszeren gyakorolni, vagyis konkrét eredmeényeket, konkrét, abszolut
elterjedt technoldgiakat, ahol az emberek, akik, talan, akar tizedeken
keresztul, akar millibkon keresztul, igen?... kezek, ugyanazt az eredmeényt
kapnak. A f6 feladat nem az informacidéatadas szintjének megvaltoztatasa,
mert ha egy atomerbmdivet, vagy egy repulégepet, egy ember alkotta
rendszert, vagy akar egy gyogyithatatlannak tiné betegség gyogymaodiat
diagnosztizalom, ugye? Egyetlen sejt pontos palyajat kell ismerni, és ez, ez
kider(il, hogy pontos. Es amig most az adatatvitel zajlik, és pontosan ilyen
tipusu, mert a valésagban mindig olyan a helyzet, hogy az egyetemes
megvaltas feladatat meg kell oldani, mert el6szor is sok vilagpusztito
rendszer is van, tehat mindig meg kell oldani, addig az atvitel nem
torzulhat. Ez az alapvetd feladat. Ha megtanultatok, akkor kivanatos a
tovabbiakban, hogy aki megérti, az értse meg pontosan kozvetlenul is.
Ahogy most mondom, kozvetlenul kell megérteniuk.

Ezzel a mai talalkozém végére értem. Koszondm szépen a figyelmuket.
Tovabbi szép napot kivanok.
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